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доктора философских наук, доцента Поляковой Ирины Павловны на авторефе-

рат диссертации Склярова Дениса Сергеевича «Метод наблюдения как гносеоло-

гическая предпосылка взаимодействия эмпирического и теоретического уровней

познания», представленной на соискание ученой степени кандидата философских на-

ук по специальности 5.7.1. Онтология и теория познания

В автореферате Д.С. Склярова поднимается вопрос, имеющий непосредственное

значение для практики естественных и описательных наук: каким образом наблюде-

ние, будучи методом получения эмпирических данных, обеспечивает их связь с теоре-

тическим уровнем познания? Соискатель предлагает решение, выходящее за рамки

традиционного понимания наблюдения как исключительно эмпирической процедуры.

Актуальность темы обоснована через конкретные примеры из научной практи-

ки: неверная постановка диагноза врачом, ошибочная полевая документация геолога,

результаты наблюдения которых становятся затем неверной основой для работы цело-

го коллектива. Такой подход переводит абстрактную гносеологическую проблему в

плоскость реальных последствий для научного сообщества.

Автореферат структурно воспроизводит трёхглавую композицию диссертации.

Раздел «Степень разработанности проблемы» содержит подробную классификацию

публикаций по пяти тематическим группам (общеметодологические вопросы, естест-

венные науки, социальные науки, педагогика, технические науки). В автореферате

адекватно отражены основные результаты каждой главы.

Положения, выносимые на защиту. Первое положение утверждает комплекс-

ный характер наблюдения. Для практики естественных наук это означает, что наблю-

дение не сводится к пассивной регистрации данных, но включает целеполагание, вы-

бор объекта, интерпретационные процедуры и построение модели. Данное понимание

позволяет преодолеть упрощённую дихотомию «эмпирическое — теоретическое», ко-

торая до сих пор воспроизводится в ряде учебников по методологии.

Второе и третье положения устанавливают соотношения наблюдателя и наблю-

даемого. С практической точки зрения ценным является включение этапов «обратного

контроля» и «коррекции начальных установок», что отражает реальную практику по-



левых исследований, где первоначальные гипотезы нередко пересматриваются по хо-

ду работы.

Четвёртое положение детализирует механизм взаимодействия эмпирического и

теоретического. Описание последовательности — от сбора фактов через классифика-

цию к моделированию и контролю — методологически корректно и соответствует ре-

альной логике научного исследования в описательных науках.

Пятое положение вводит понятие методической модели наблюдения, которое

представляется практически значимым, поскольку позволяет учитывать контекст: раз-

личные условия рабочей среды, техническое обеспечение, квалификация наблюдателя

порождают различные методические модели.

Шестое положение формулирует три направления подготовки наблюдателя. Для

практики естественных наук это означает возможность перехода к систематической

подготовке, основанной на методологических принципах.

Соискатель демонстрирует уверенное владение методологическим аппаратом,

способность к системному анализу и чёткость формулировок. Автореферат написан

ясным, профессиональным языком, определения точны и непротиворечивы.

Теоретическая значимость состоит в создании целостной концепции наблюде-

ния как комплексного метода.

Практическая значимость определяется возможностью использования резуль-

татов при разработке программ подготовки наблюдателей в описательных науках, при

формировании критериев оценки достоверности наблюдательных данных и при со-

вершенствовании конкретных исследовательских процедур.

Научная новизна подтверждается 18 публикациями, включая 5 в журналах

ВАК и 3 в международных базах данных. Особо отмечу, что некоторые публикации

посвящены применению отдельных элементов разрабатываемых методов к геологиче-

ским работам, что свидетельствует о практической апробации теоретических выводов.

Замечания дискуссионного характера:

Библиометрические данные (400 статей из 35 млн.) приведены без указания ме-

тодики поиска и ключевых слов. В автореферате было бы целесообразно хотя бы

кратко обозначить критерии отбора.

Автореферат достаточно полно отражает основное содержание работы. Пред-

ставленные публикации адекватно представляют ключевые результаты.



Диссертация Склярова Дениса Сергеевича «Метод наблюдения как гносео-

логическая предпосылка взаимодействия эмпирического и теоретического уров-

ней познания» соответствует п. 9-14 «Положения о присуждении ученых степеней»,

утвержденного Постановлением Правительства РФ от 24.09.2013 г. № 842 (в дейст-

вующей редакции), а её автор Скляров Денис Сергеевич заслуживает присуждения

ученой степени кандидата философских наук по научной специальности 5.7.1 — Он-

тология и теория познания.

Доктор философских наук (научная специальность - 09.00.11 — Социальная фи-

лософия), доцент

Проректор по учебной работе, Федеральное государственное бюджетное обра-

зовательное учреждение высшего образования «Липецкий государственный техни-

ческий университет»

Полякова Ирина Павловна Г Й «21» сентября 2026 г.

Я, Полякова Ирина Павловна, даю согласие на включение моих персональных

данных в документы, связанные с работой диссертационного совета и их дальнейшую

обработку.
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